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Toelichting besluit

Voorstel 1. Het bekrachtigen van het ten onrechte onder mandaat genomen herstelbesluit d.d. 18 december
2025 tot het aanleggen van een uitweg, nabij de Zuidoosterlaan te Vught.

Besluit Conform, met opm.

Eerdere besluitvorming Op 18 december 2025 is onder mandaat een herstelbesluit genomen. Dit besluit is genomen naar
aanleiding van de beslissing op bezwaar die op 15 april 2025 is genomen en betrekking heeft op het
verlenen van een omgevingsvergunning voor het aanleggen van een uitweg op een perceel gelegen
nabij de Zuidoosterlaan te Vught. De uitweg is benodigd voor een ter plaatse aanwezig relaisgebouw
dat onderdeel uitmaakt van de werkzaamheden binnen het project PHS. De locatie is kadastraal
bekend als gemeente Vught, sectie L, nummer 3439,

Inleiding Op 18 september 2024 is er door de heer _ bezwaar ingesteld tegen ons besluit van 16
augustus 2024, verzonden op 16 augustus 2024. Het besluit gaat over het aanleggen van een uitweg
bij een relaishuis, nabij de Zuidoosterlaan te Vught. Op 15 april 2025 heeft het college besloten om
het besluit van 16 augustus 2024 ongewijzigd in stand te laten. Nadien heeft BAM Infra BV verzocht
om de uitweg te verplaatsen en daarmee de beslissing op bezwaar met toepassing van artikel 6:19
van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) te herstellen. Dit verzoek is afgestemd met de
projectleider namens de gemeente Vught en de algemeen jurist. Het herstelbesluit, waarbij de uitweg
is verplaatst, is onder mandaat op 18 december 2025 genomen. Nadien is gebleken dat het besluit
van 18 december 2025 is genomen door een functionaris die daartoe niet bevoegd was. Op grond
van artikel 6:4 van de Awb en de Omgevingswet is het college van burgemeester en wethouders het
bevoegde bestuursorgaan om te beslissen op bezwaren tegen besluiten tot verlening van een
omgevingsvergunning. Deze bevoegdheid is niet gemandateerd. Ook een wijziging van een besluit op
een aanvraag naar aanleiding van een beslissing op bezwaar blijft daarom een bevoegdheid van het
college.

Het genomen besluit van 18 december 2025 was geen handeling om bewust een foutief besluit te
nemen. Nadat het besluit was genomen is men pas tot de conclusie gekomen dat het hier niet gaat
om het nemen van een reguliere beschikking, die onder mandaat kan worden afgehandeld, maar een
procedure waarop al een beslissing op bezwaar was genomen. In dat geval kan een gewijzigde
beschikking niet onder mandaat worden getekend, maar ligt daarvoor de bevoegdheid alsnog bij het
college. Daarbij komt dat dit een niet veel voorkomende situatie betreft, immers het oorspronkelijk
besluit is na de behandeling van het bezwaar destijds 'gewoon’ in stand gebleven. Pas daarna kwam
de aanvrager met het verzoek om de uitweg te verplaatsen en daarvoor de vergunning te wijzigen.
Daarmee moest de beslissing op bezwaar worden aangepast. Dat is op dat moment gemist.

Beoogd effect Het onbedoelde gebrek herstellen, waarbij het besluit van 18 december 2025 onder het juiste
mandaat wordt bekrachtigd.
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1.1 Met toepassing van 6:4 van de Awb kan het gebrek worden hersteld.

Volgens vaste jurisprudentie geldt dat een besluit dat is genomen door een onbevoegd
bestuursorgaan in beginsel niet kan worden gerepareerd middels een bekrachtiging. Bekrachtiging is
alleen mogelijk als de wet expliciet voorziet in de mogelijkheid van bekrachtiging of uit de wettelijke
regeling ondubbelzinnig volgt dat de bekrachtiging is toegestaan. Bij een mandaatgebrek is
bekrachtiging toegestaan omdat a) het college altijd al bevoegd was, b) alleen de uitoefening van die
bevoegdheid fout is gegaan en ¢) de wettelijke bevoegdheidsverdeling niet wordt aangetast.

1.2 Er sprake is van strijd met artikel 10.3 Awb.

Het besluit van artikel 18 december 2025 is in strijd met artikel 10:3 van de Awb, omdat het
onbevoegd is genomen. In combinatie met de bevoegdheidsbepaling van het college, zoals volgt uit
artikel 160 Gemeentewet volgt dat het besluit onbevoegd is ggnomen, maar hersteld kan worden
door het college zelf. Met de als bijlage toegevoegd bekrachtigingsbesluit willen we het besluit van 18
december 2025 bekrachtigen, waarbij het college opnieuw vaststelt dat zij kunnen instemmen met
het genomen besluit tot het verleggen van de gevraagde uitweg nabij de Zuideroosterlaan te Vught.

niet van toepassing
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Het bekrachtigingsbesluit wordt samen met het herstelbesluit van 18 december 2025 aan de
rechtbank Oost-Brabant aangeboden. Tegen de beslissing op bezwaar van 15 april 2025 is beroep
ingesteld. Het genomen herstelbesluit voor het verplaatsen van de uitweg, als ook het
bekrachtigingsbesluit warden inhoudelijk betrokken bij de behandeling van het beroep. Op 12
februari a.s. staat daarvoor een zitting gepland.

Middels de als bijlage toegevoegde brief wordt de rechtbank geinformeerd over het
bekrachtigingsbesluit en ons herstelbesluit van 18 december 2025 tot het verplaatsen van de uitweg.

1. Brief aan rechtbank Oost-Brabant (20260108_bekrachtigingsbesluit op herstelbesluit
uitweg).
2. Herziening beschikking toekenning uitweg van 18 december 2025.
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